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COMUNE DI RIMINI
DIREZIONE PATRIMONIO, ESPROPRI, ATTIVITA' ECONOMICH ED
ORGANISMI PARTECIPATI
U.O. ORGANISMI PARTECIPATI

Determinazione Dirigenziale n.1685 del 31/07/2017

OGGETTO: selezione di un “consulente” a cui affidae la valutazione del

“diritto di gestione” (da parte di Amfa s.p.a.) del'ottava
istituenda farmacia comunale riminese (SMART C.I.G.
ZDA1lEE2FC6) - aggiudicazione consulenza al dott. &tano
Pozzoli.

IL RESPONSABILE DELL’ U.O. ORGANISMI PARTECIPATI

RICHIAMATI:

il bilancio di previsione armonizzato 2017-2019pgvato con deliberazione del
Consiglio Comunale n.70 del 20/12/2016;

il Piano Esecutivo di Gestione per I'anno 2017-2Cd&provato con deliberazione
di Giunta Comunale n.43 del 21.02.2017 e la schattiaente il Centro di
Responsabilita n.32 "U.O. Organismi Partecipatiportante gli obiettivi e le
risorse assegnate al responsabile del suddettmderntro di costo 108);

la propria precedente determinazione dirigenzidle206 del 06/06/2017, con cui,
per le motivazioni e le considerazioni ivi indicatda intendersi qui integralmente
richiamate e confermate - ha determinato:

1) di approvare la grocedura di selezione di un consulente a cui afédla
valutazione del diritto di gestione (da parte di fans.p.a.) dell'ottava
istituenda farmacia comunale riminesetescritta nelle premesse della
determinazione stessa, sulla base degli atti @& deseguito approvati;

2) di approvare tutti gli atti relativi alla proceduna questione, allegati alla
medesima determinazione, quali parti integrantstaziali della stessa;

3) di pubblicare sul sito internet del Comune di Rimidal 07/06/2017 al
22/06/2016 (termine ultimo per la presentaziondedefferte, stabilito dal
bando sopra approvato), tutti i documenti necessdo utili per la
partecipazione alla procedura,;
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4) di dare atto che la spesa effettivamente a caetitedte per la consulenza in
guestione sarebbe stata impegnata, per l'impoffiettebmente dovuto, a
favore del relativo aggiudicatario, all'esito del&elezione, con ulteriore
successiva determinazione dirigenziale di aggiwilbicee della selezione
stessa, solamente se e dopo che fosse stata &teapar il relativo importo
massimo possibile di €.5.000,00, oltre ad onerividenziali (4%) per
ulteriori €.200,00 e ad I.V.A. (22%) per ulteridil.144,00, per complessivi
€.6.344,00, con apposita prossima variazione dnbib dell’ente;

5) di dare atto che il responsabile del procedimentm, @er competenza
d’ufficio, il responsabile dell’'U.O. Organismi Pacipati;

6) di dare atto che, trattandosi (in base a quantaigicedal bando di selezione)
di consulenza di importo effettivo inferiore ad £@0,00, non sarebbe stato
necessario trasmettere la determinazione stessa Gdrte dei Conti
dellEmilia Romagna - sezione regionale di contrplh ossequio a quanto
disposto dallart.1, comma 173 della Legge 23 dimem?2005, n.266
(Finanziaria 2006);

CONSIDERATO che:

- con deliberazione di Giunta Comunale n.174 del @2@17 la spesa in questione
e stata effettivamente finanziata, per I'import&€di.500,00, con ['istituzione, nel
bilancio annuale di previsione 2017 dell’ente, 'delbosito capitolo (di spesa
corrente) n.36460/60, denominatoonsulenza per VIl istituenda farmacia
comunale’,

- all'esito della procedura comparativa ad evidengabjica svolta in conformita al
relativo bando, il responsabile del procedimentd, aorso della seduta pubblica
del 06/07/2017, ha determinato di approvare laptatia finale della procedura
(allegata al presente atto alla lettera A, unitaerh dettaglio delle valutazioni
delle offerte tecniche ed economiche), derivantdadaomma dei punteggi
attribuiti ai tre concorrenti che hanno partecipalia procedura nelle rispettive
offerte tecniche ed economiche e di aggiudicarevpsoriamente la consulenza
in oggetto al primo concorrente ivi inserito, doBtefano Pozzoli, rinviando
I'aggiudicazione definitiva della stessa (con pramteterminazione dirigenziale)
e la conseguente stipula del contratto di consalealfesito delle verifiche circa
I'effettivo possesso, da parte del dott. StefanozzBb, dei requisiti
precedentemente auto-dichiarati dallo stesso deltamentazione gia prodotta in
occasione della presentazione della propria offerta
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nei giorni successivi al 06/07/2017 il responsabtiééprocedimento ha proceduto
alla verifica dell’'effettivo possesso, da parte detldetto dott. Stefano Pozzoli,
dei requisiti “generali” (alias “morali” - assenzdi situazioni ostative nel
casellario giudiziale, regolarita fiscale e conitilza) e “specifici” (almeno n.3
esperienze analoghe, maturate nel quinquennio ¢eate la data di
pubblicazione del bando di selezione, quindi tr@7Al06/2012 e il 06/07/2017)
dichiarati nella propria domanda di partecipaziamgontrando I'effettivo pieno
possesso, da parte del medesimo, di entrambi isiéqu

dall’esame della documentazione prodotta dal ékatzzoli € perd emerso che uno
dei 7 incarichi svolti e dichiarati dal concorrerite sede di offerta tecnica
(precisamente il lavoro svolto relativamente aldista - non “farmaceutica” -
“REGES"), non ricomprendendo la valutazione di adie 0 societa, in realta non
e pertinente con la procedura in questione e quindi puo essere considerato
valido ai fini della stessa e il numero di “espere analoghe” possedute dal dott.
Pozzoli, valide ai fini della procedura, inizialnterdeterminato in 9 (5 esperienze
non “farmaceutiche” + 2 esperienze “farmaceutictegiscuna delle quali contava
doppio) deve quindi essere rideterminato in 8 @eaenze non “farmaceutiche”
+ 2 esperienze “farmaceutiche”, ciascuna delleigquealta doppio);

a fronte di quanto appena indicato, dato che, selza criteri di valutazione delle
offerte tecniche previsti dal bando, il numero dieSperienze inizialmente
attribuito al dott. Pozzoli (ed ora da rettificane8), costituiva il numero massimo
di esperienze e quindi il termine di riferimenta fevalutazione delle esperienze
analoghe possedute dagli altri due concorrentiomecora riformulare - nel
rispetto dei criteri gia stabiliti dal bando - lalutazione di tutte tre le “offerte
tecniche” (e precisamente delle esperienze analpglssedute) gia svolta nel
corso della seduta segreta tenutasi in date 2®&08/2e 04/07/2017 e,
conseguentemente, anche la graduatoria finale pielzedura approvata nel corso
della seduta pubblica del 06/07/2017 (mentre rimaaigla la valutazione delle
offerte economiche gia svolta nel corso della sequtbblica del 06/07/2017),
risultanti dai prospetti allegati al presente atioali parti integranti e sostanziali
dello stesso, alla lettera A, e, conseguentemeaipia,ovare la nuova valutazione
delle offerte tecniche (nella quale i due concdiré&tefano Pozzoli e Ciro
D’Aries, avendo entrambi n.8 esperienze analoglieejaottengono entrambi il
punteggio massimo di 50,00 punti, mentre il corme “Studio BMP”, avendo 6
esperienze analoghe, ottiene il punteggio di 6/&@0D0 = 37,50) e la nuova
graduatoria finale della procedura risultanti deogpetti allegati al presente atto
alla lettera B;
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DATO ATTO che, a seguito della riformulazione deltalutazione delle offerte

tecniche e, conseguentemente della graduatoridefidella procedura, il primo

concorrente ivi inserito rimane ancora il dott. f&® Pozzoli, con il punteggio

massimo di 100,00 punti, mentre cambiano (aumentaispetto a prima) i punteggi

attribuiti alle offerte tecniche (e conseguenteraemélla graduatoria finale) degli

altri due concorrenti;

VISTO il parere favorevole del Collegio dei Revisdei Conti del Comune del

27/07/2017, ai sensi dell’art.1, comma 42, dellgdee30.12.2004, n.311, a corredo
del presente atto;

DETERMINA

per le motivazioni e le considerazioni sopra eg®es

1)

2)

3)

di riformulare - nel rispetto dei criteri gia sthibidal bando - la valutazione di
tutte tre le “offerte tecniche” (e precisamente lalebsperienze analoghe
possedute) gia svolta nel corso della seduta setgettasi in date 26/06/2017 e
04/07/2017 e, conseguentemente, anche la gradudioale della procedura,
approvata nel corso della seduta pubblica del 08007 (mentre rimane valida
la valutazione delle offerte economiche gia svoéthcorso della seduta pubblica
del 06/07/2017), risultanti dai prospetti allegati presente atto, quali parti
integranti e sostanziali dello stesso, alla lett&rae, conseguentemente, di
approvare la nuova valutazione delle offerte tdmmie la nuova graduatoria
finale della procedura, risultanti dai prospetkegati al presente atto, quali parti
integranti e sostanziali dello stesso, alla letBsra
di aggiudicare definitivamente ke<procedura di selezione di un “consulente”
a cui affidare la valutazione del “diritto di gestie” (da parte di Amfa s.p.a.)
dell'ottava istituenda farmacia comunale rimineseSMART C.I.G.
ZDA1EE2FC6)>>al dott. Stefano Pozzoli (residente a FirenzejianDe’ Neri
n.6, codice fiscale PZZSFN63E11D612R, P.l. 04443870 iscritto all'ordine
dei dottori commercialisti ed esperti contabilildéProvincia di Firenze, sezione
A, al n.1.359, dal 23/02/1999, con studio in Fienzc.a.p. 50144 - via G.
Monaco 29), sulla base delle rispettive offerte:
2.a) tecnica (n.14 giorni di tempo per I'esecuziated’incarico, decorrenti
dalla data di efficacia del contratto di consulgrezh
2.b) economica (corrispettivo di €.3.900,00, odreontributo previdenziale -
4% - per ulteriori €.156,00 ed i.v.a. - 22% - pdtenori €.892,32, per
complessivi €.4.948,32);
di inserire il dott. Stefano Pozzoli nell’elencoi d®llaboratori esterni di cui
all'art.1, ¢.127 della L.662/1996 (cod.E99) (caatnitore 107606);
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4)

5)

6)

7

8)

9)

di pubblicare, senza ritardo, sul sito web delkeiit provvedimento previsto
all'art.79 del vigent¢Regolamento sull’'ordinamento degli uffici e dengei”
per gli incarichi di collaborazione autonoma, irslguelli regolamentati da
specifiche norme di legge (si veda lart.68, comrBa del medesimo
Regolamento), nella sezione “Amministrazione trasp&”, sottosezione
“consulenti e collaboratori”, ai sensi dell’art.d&l D.Lgs.14.03.2013, n.33;

di approvare il “contratto di consulenza” allegatiopresente atto, quale parte
integrante e sostanziale dello stesso, alla le@Gera

di impegnare, a favore del dott. Stefano Pozzdérttificato al precedente punto
2 del presente atto), a titolo di corrispettivo fgesvolgimento della consulenza
indicata al precedente punto 1 del presente astosoimma complessiva di
€.4.948,32 sul capitolo n.36460/60 del bilancio wale di previsione 2017
dell’ente, denominato “consulenza per VIII istitdenfarmacia comunale”, ove
esiste la necessaria disponibilita (Piano Finamzidk.03.02.11.008; SMART
C.1.G. ZDA1EE2FC®6);

di dare atto che si procedera al pagamento dettarsodi cui al precedente
punto 6 del presente atto con mandato emessoRiafjeoneria Generale previa
liquidazione della spesa, dietro presentazionea aficadenza stabilita
dall'articolo 3 del “contratto di consulenza” digsgto allegato, di regolare
fattura da parte del consulente dott. Stefano Ripzzo

di dare atto che, trattandosi di consulenza di mepeffettivo inferiore ad
€.5.000,00, non occorrera trasmettere il presetiie a@la Corte dei Conti
del’lEmilia Romagna - sezione regionale di contplin ossequio a quanto
disposto dall’art.1, comma 173 della Legge 23 dimem 2005, n.266
(Finanziaria 2006);

di inviare la presente determinazione alla Segeet@enerale per l'affissione
all’Albo Pretorio;

10) di dare atto che il responsabile del procedimehtpes competenza d’ufficio, il

responsabile dell’'U.O. Organismi Partecipati.

Rimini, 31/07/2017

U.O. ORGANISMI PARTECIPATI
IL RESPONSABILE
dott. Mattia Maracci
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